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1. Wstep

Niniejsza Dokumentacja zawiera wyniki geotechnicznych badan podtoza
gruntowego, wykonanych dla potrzeb rozpoznania warunkéw gruntowo - wodnych,
w miejscu planowanej budowy ciggu pieszo-rowerowego na odcinku Gostyn - Krajewice,

w wojewodztwie wielkopolskim.

1.1. Podstawa formalno-prawna

Podstawe formalno-prawng do sporzgdzenia niniejszej Dokumentacji stanowia:

> Ustawa ,Prawo budowlane” z dn. 07.07.1994 r. (Dz. U. 2017, poz. 1332
ze zm.) art. 34 ust. 3 pkt. 4;

» Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. 2017 poz.
2126) art. 3 ust. 7;

> Rozporzgdzenie MTBIGM w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw
posadawiania obiektow budowlanych, z dnia 25 kwietnia 2012 roku
(Dz. U. z 2012 roku, poz. 463);

> Zlecenie prac przez MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak, ul. Kazimierza Wielkiego
5/1, 61-863 Poznah.

1.2. Podstawa merytoryczna

Opracowujgc niniejszg Dokumentacje, wykorzystano:

a) Mapa w skali 1:500;

b) J. Kondracki ,Geografia regionalna Polski” PWN, Warszawa, 2001;

c) PN-B-02479:1998. Geotechnika. Dokumentowanie geotechniczne.
Zasady ogolne;

d) PN-86/B-02480. Grunty budowlane. Okres$lenia, symbole, podziat i opis gruntow;

e) PN-B-02481:1998. Geotechnika. Terminologia podstawowa, symbole literowe
i jednostki miar;

f) PN-B-04452:2002. Geotechnika. Badania polowe;

g) PN-81/B-03020. Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie budowli.
Obliczenia statyczne i projektowanie;

h) PN-S-02205. Drogi samochodowe. Roboty ziemne. Wymagania i badania;

i) Polska Norma PN-EN 1997 — 1 ,Eurokod 7. Projektowanie geotechniczne.
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Czes¢ 1: Zasady ogodlne;
J) Polska Norma PN-EN 1997 — 2 ,Eurokod 7. Projektowanie geotechniczne.

Czesc¢ 2: Rozpoznanie i badanie podtoza gruntowego.
1.3. Opis planowanej inwestycji i jej oddziatywanie

W ramach przedmiotowe] inwestycji przewiduje sie budowe ciggu pieszo-
rowerowego na odcinku Gostyn - Krajewice w tym ktadki nad rzekg Kaniag,
w wojewddztwie wielkopolskim.

Jezeli wszystkie prace zostang wykonane nalezycie, zgodnie z przepisami
oraz normami w zakresie projektowania i wykonawstwa oraz pod wasciwym nadzorem,
ktéry po sprawdzeniu poprawnosci i zgodnosci, wyda zezwolenia na uzytkowanie

obiektu, nie powinien on negatywnie oddziatywac na srodowisko.

2. Zestawienie wykonanych prac i metod badawczych

Zakres wykonanych prac, w tym w szczegolnosci prac terenowych (tj. miejsce,
gtebokos¢ i rozmieszczenie otworéw badawczych) ustalono ze Zleceniodawca.

W celu rozpoznania warunkéw gruntowo-wodnych podtoza, przeprowadzono
i wykonano:

a) wizje lokalng terenu;

b) 5 matosrednicowych odwiertéw geotechnicznych do gtebokosci 3 + 10,0 m ppt.,
tgcznie 29,0 mb;

c) 5 sondowan lekkg sondg dynamiczng DPL do gtebokosci 1,6 + 2,8 m ppt., fgcznie
4,4 mb;

o Rozmieszczenie punktéw badawczych  wytyczono metodg domiardw
prostokatnych, w nawigzaniu do punktow statych, zgodnych z mapa
w skali 1:500 oraz mozliwosci realizacji w warunkach terenowych;

« Gilebokos¢ oraz liczbe punktdéw badawczych ustalono ze Zleceniodawca;

« Rzedne punktéw badawczych okreslono w oparciu o niwelacje geodezyjna,
nawigzujgc do rzednych wysokosciowych zamieszczonych na mapie
dokumentacyjne;.

« Gtebokosc¢ rzeki Kani przyjeto na podstawie danych z mapy dokumentacyjnej.

« Rzedng wody w korycie przyjeto w nawigzaniu do rzednej ustabilizowanego
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5
zwierciadta wody gruntowej w otworze geotechnicznym nr 3.

« Badania makroskopowe pobranych probek gruntu, wykonano zgodnie
z PN-88/B-04481,

« Dokonano analizy uzyskanych wynikow badan geotechnicznych, zgodnie
z PN-B-02479:1998;

« Stopien zageszczenia Ip gruntéw niespoistych, okreslono na podstawie analizy
wynikow sondowan lekkg sondg dynamiczng (DPL) oraz oporéw $widra podczas
realizacji wiercen w gltebszej strefie podtoza;

« Wartosci parametrow geotechnicznych oszacowano zgodnie z PN-81/B-03020;

« Terenowe prace badawcze wykonano w dniu 25 kwietnia 2017 roku,
przy zachmurzonym niebie bez opadéw atmosferycznych;

« Po zakonhczeniu prac terenowych, wykonane otwory badawcze zlikwidowano
wydobytym urobkiem, zgodnie z kolejnoscig przewiercanych warstw podtoza
gruntowego;

o Lokalizacje obszaru badan przedstawiono na mapie lokalizacyjnej
(zat. nr 1);

« Lokalizacje punktow badawczych przedstawiono na mapie dokumentacyjnej
(zat. nr 2);

« Profile litologiczne wykonanych odwiertow przedstawiajg karty otworéw
geotechnicznych (zat. nr 3;.s).

« Wykres sondowania lekkg sondg dynamiczng DPL zamieszczono w zatgczniku
nr 4i.s;

« Przekroj geotechnicznych przedstawiono w zatgczniku nr 5;

« Objasnienia znakdéw i symboli geotechnicznych przedstawiono w zatgczniku nr 6;

« W zalgczniku nr 7 zestawiono charakterystyczne parametry gruntéw

wystepujgcych w podtozu.

3. Lokalizacja i morfologia terenu

Obszar badan miesci sie na dziatkach nr: 85, 86, 94 i 118/1, wzdtuz drogi
wojewodzkiej nr 434  w Gostyniu, w powiecie gostynskim, w wojewodztwie
wielkopolskim.

Pod wzgledem fizjograficznym, zgodnie z podziatem wedtug J. Kondrackiego
(2001 r.), teren badan zlokalizowany jest w obrebie makroregionu Nizina
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Potudniowowielkopolska (318.1-2), w obrebie mezoregionu Wysoczyzna Leszczynska

(318.11), w zasiegu zlodowacenia warty (zlodowacenie srodkowopolskie).

4. Charakterystyka srodowiska gruntowo - wodnego

4. 1. Budowa geologiczna

Budowe geologiczng przedmiotowego terenu rozpoznano na podstawie
5 matosrednicowych odwiertéw geotechnicznych, wykonanych do gtebokosci 3+10,0 m
ppt.

Teren na ktéorym przeprowadzono badania geotechniczne zbudowany
jest z osadéw czwartorzedowych - holocenskich i plejstocenskich, na ktérych zalega
przypowierzchniowa warstwa nasypu niekontrolowanego lub gleby o migzszosci 0,4 +
1,2 m.

Ponizej, w podtozu zalegajg holocenskie osady organiczne, wyksztatcone
w postaci namutu, namutu przewarstwionego piaskiem drobnym préchnicznym lub
piasku drobnego przewarstwionego namutem piaszczystym o migzszosci 0,2 + 0,6 m.
Gtebiej rozpoznano plejstocenskie osady niespoiste pochodzenia wodnolodowcowego
zlodowacenia warty (zlodowacenie srodkowopolskie) oraz rzecznego, wyksztatcone
w postaci piasku drobnego, lokalnie przewarstwionego piaskiem srednim. W otworze
geotechnicznym nr 4, bezposrednio pod gruntami organicznymi, w podtozu rozpoznano
niewielkiej migzszos$ci przewarstwienie mutku lodowcowego, wyksztatconego w postaci
gliny.

Budowe geologiczng podtoza przedstawiono w czesci zatgcznikowej opracowania

(zatgczniki 3 + 5).
4.2. Warunki hydrogeologiczne

W trakcie badan podtoza, w kwietniu 2018 roku, do gtebokosci 3 + 10,0 m ppt.
w podtozu rozpoznano wode gruntowg w formie zwierciadta swobodnego oraz lokalnie
(w poblizu rzeki Kani) w formie zwierciadta napietego warstwg gruntéw organicznych.

Bezposrednio po zakohczeniu badan geotechnicznych, zwierciadto wody
gruntowej w otworach wiertniczych stabilizowato sie na gtebokosci 0,90 + 2,70 m ppt.,
tj. na rzednych wysokosciowych ~ 90,90 + 89,40 m npm.

Przy  niekorzystnych  warunkach  hydrometeorologicznych, w  porze
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dtugotrwatych opadéw oraz po roztopach, lustro wody okresowo moze wystepowac
ptycej. Wahania poziomu wod gruntowych bedg uzaleznione od wahanh lustra wody

w rzece Kani. Dla przedmiotowego terenu nie opracowano map Systemu ISOK,

informujgcych o zagrozeniu powodziowym.

5. Warunki geotechniczne

Charakterystyki geotechnicznej podfoza gruntowego dokonano na podstawie
badan makroskopowych w terenie, w oparciu o0 normy PN-86/B-02480
i PN-81/B-03020. Stopien zageszczenia (Ip) gruntéw niespoistych ustalono na podstawie
analizy wynikow sondowania lekkg sondg dynamiczng (DPL) oraz oporéw Swidra
podczas realizacji wierceh w gtebszej strefie podtoza.

Grunty podtoza, z pominieciem nasypu niekontrolowanego i gleby

zakwalifikowano do 3 grup i 6 warstw geotechnicznych:
Grupall - grunty organiczne pochodzenia rzecznego
Warstwa | A- Namuty przewarstwione piaskiem drobnym prochnicznym, mokre,
w stanie plastycznym o uogdlnionym stopniu plastycznosci

(I.=0,40);

Warstwa | B- Namuty, wilgotne, w stanie plastycznym o uogdlnionym stopniu

plastycznosci (1. = 0,30).

Grupa ll — grunty niespoiste pochodzenia wodnolodowcowego

oraz rzecznego

Warstwa Il A- Piaski drobne przewarstwione namutem piaszczystym nwilgotne,

w stanie $redniozageszczonym o uogdlnionym stopniu

zageszczenia (Ip = 0,37);

Warstwa Il B - Piaski drobne i piaski drobne przewarstwione piaskiem srednim,

wilgotne i nawodnione, w stanie sredniozageszczonym
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0 uogdlnionym stopniu zageszczenia (Ip = 0,48);

Warstwa Il C - Piaski drobne i piaski drobne przewarstwione piaskiem srednim,

wilgotne i nawodnione, w stanie Sredniozageszczonym

0 uogdlnionym stopniu zageszczenia (Ip = 0,65).

Grupa lll — grunty spoiste pochodzenia lodowcowego

o symbolu konsolidacji "C"

Warstwa IlI- Gliny, wilgotne, w stanie plastycznym o uogdlnionym stopniu

plastycznosci (I.= 0,35).

Usrednione wartosci charakterystyczne parametrow geotechnicznych zestawiono
w tabeli (zatgcznik nr 7). Wartosci wspétczynnika materiatowego dla poszczegdlnych
parametrow geotechnicznych nalezy przyjmowaé stosujgc bardziej niekorzystng
z obliczonych wartosci: y. = 0,9 lub y. = 1,1, postepujac zgodnie z zaleceniami
PN/B-03020 lub uzywajgc wspotczynnikow czesciowych przy sprawdzaniu stanéw
granicznych (GEO), zgodnie z zaleceniami PN-EN 1997 — 1 : 2008 / Ap2 : 2010.

6. Opinia geotechniczna
6. 1. Przydatnos¢ gruntow na potrzeby budownictwa

Przydatnos¢ gruntow do wykonania budowli ziemnych szczegdtowo okresla

tablica nr 2 zamieszczona w PN-S-02205.

W wykopach i miejscach zerowych, do gtebokoéci przemarzania nadajg sie
nastepujgce grunty:

e grunty zakwalifikowane do warstwy geotechnicznej nr 1IB i lIC - bez zastrzezen.

e grunty zakwalifikowane do warstwy geotechnicznej nr lll, - z zastrzezeniami.

Tres¢ zastrzezenia: pod warunkiem ich ulepszenia spoiwami hydraulicznymi (cementem,

wapnem, aktywnymi popiotami itp.)
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Na gorne warstwy nasypow w strefie przemarzania:

<y

e grunty zakwalifikowane do warstwy geotechnicznej nr 1IB i lIC - bez zastrzezen.

e grunty zakwalifikowane do warstwy geotechnicznej nr lll, - z zastrzezeniami.

Tres¢ zastrzezenia: pod warunkiem ich ulepszenia spoiwami hydraulicznymi (cementem,

wapnem, aktywnymi popiotami itp)

Na dolne warstwy nasypdéw ponizej strefy przemarzania:

e grunty zakwalifikowane do warstwy geotechnicznej nr 1IB i lIC - bez zastrzezen.

e grunty zakwalifikowane do warstwy geotechnicznej nr lll, - z zastrzezeniami.

Tres$¢ zastrzezenia: gdy bedg wbudowane w miejsca suche lub zabezpieczone od wod

gruntowych i powierzchniowych)

Nasypy niekontrolowane oraz grunty zakwalifikowane do warstw geotechnicznych

nr: IA, IB i llA nie nadajg sie do wykonania budowli ziemne,.

Warstwa gleby pozyskana z wykopu nadaje sie do humusowania skarp nasypu

drogowego.

e Grunty zakwalifikowane do warstw geotechnicznych nr: IA, 1B, lIAi lll, sg gruntami

bardzo wysadzinowymi.

e Grunty zakwalifikowane do warstw geotechnicznych nr IIB i IIC, sg gruntami

niewysadzinowymi.

Zgodnie z Katalogiem Typowych Konstrukcji Nawierzchni  Podatnych

i Potsztywnych, dla przedmiotowej inwestycji (po przeprowadzeniu wymiany gruntéow

w podtozu) nalezy przyja¢ grupe nosnosci podtoza zgodnie z ponizszg tabela.

Grupa nosnosci

Otwoér Warunki wodne Grunt podtoza nawierzchni
podtoza
1 przecietne niewysadzinowy Gl
2 zte niewysadzinowy Gl
3 zte niewysadzinowy G1
4 zte niewysadzinowy Gl
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5 przecietne niewysadzinowy Gl

6. 2. Kategoria geotechniczna obiektu budowlanego

W nawigzaniu do tresci Rozporzgdzenia Ministra Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej, w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania
obiektow budowlanych, z dnia 25 kwietnia 2012 roku, proponuje sie zakwalifikowanie
projektowanego obiektu (po przypowierzchniowej wymianie warstw: gleby, nasypu
niekontrolowanego i gruntow organicznych) do | kategorii geotechnicznej w prostych
warunkach gruntowych - dla ciggu pieszo-rowerowego oraz do Il kategorii
geotechnicznej w prostych warunkach gruntowych - dla ktadki nad rzeka Kania.

Ostateczng decyzje na temat zakwalifikowania niniejszej inwestycji do kategorii

geotechnicznej podejmie projektant obiektu.

7. Zalecenia

> Podbudowe konstrukcji drogowej projektowanego ciggu pieszo-rowerowego oraz
fundamenty projektowanej ktadki zaleca sie wybudowac¢ po uprzednim usunieciu
w obrysie projektowanej drogi i fundamentéw ktadki warstw: gleby, nasypu
niekontrolowanego oraz gruntéw organicznych. W razie konieczno$ci - w zaleznosci
od projektowanych rzednych wysokosciowych, w miejsce gruntéw usuwanych
z podioza nalezy wbudowaé grunt mineralny, niespoisty o zawartosci frakcji pytowej
i itowej < 5% (frakcji itowej < 2%), tj. Pd, Ps, Pr, Po, Z, zageszczajgc go warstwami

do wskaznika zageszczenia Is = 0,97.

> Fundamenty projektowane] kftadki =zaleca sie posadowi¢ bezposrednio,
po przeprowadzeniu wymiany gruntdw w podtozu, ponizej granicy przemarzania
gruntu oraz powyzej zwierciadta wody gruntowej, zabezpieczajgc fundamenty przed
erozjg rzeczng oraz agresywnoscig wod gruntowych w stosunku do betonu i stali.
Alternatywg moze by¢ gtebsze, posrednie posadowienie fundamentéw obiektu na
zelbetowych palach wierconych z betonu odpornego na agresywne srodowisko wody

gruntowej. Gtebokos¢ przemarzania podtoza dla rejonu Wielkopolski wynosi h, = 0,8

m ppt.

> Dla potrzeb budowy przedmiotowej ktadki, zaleca sie na dalszych etapach

9z10




5
projektowych wykona¢ uzupetniajgce, gtebsze sondowania statyczne CPT, w celu
potwierdzenia zatozen odnosnie stopnia zageszczenia gruntow niespoistych
w gtebszych partiach podfoza, przyjetych na podstawie analizy wynikdéw ptytkich
sondowan dynamicznych DPL oraz oporéw swidra podczas realizacji wiercen

w gtebszej strefie podtoza.

> Roboty ziemne powinny przebiega¢ pod nadzorem geotechnicznym, zgodnie
z PN-B-06050:1999.

> W przypadku stwierdzenia na budowie gorszych warunkéw gruntowo-wodnych
niz okreslone w niniejszej Dokumentacji, nalezy niezwlocznie zawiadomic
geotechnika w celu okreslenia dalszego sposobu realizacji robét

fundamentowych.

8. Uwagi koncowe

o Rozpoznanie warunkoéw gruntowo-wodnych oraz parametrow geotechnicznych
podtoza ma charakter punktowy. Doktadne okreslenie rodzaju i stanu gruntu

oraz przelotu warstw dotyczy wytgcznie miejsc wykonania odwiertow/sondowan.

o Doktadnos¢ okreslenia przelotu poszczegolnych warstw geotechnicznych
dla wiercen geotechnicznych wynosi 0,2 m, a dla sondowania dynamicznego DPL
0,1 m, co wynika z techniki wykonywanych badan oraz doktadnosci urzgdzen

pomiarowych.

« Rzedne punktéw badawczych oraz okreslono w oparciu o niwelacje geodezyjng
oraz mape dokumentacyjng. Gtebokos¢ rzeki Kani przyjeto na podstawie danych

odczytanych z mapy dokumentacyjnej.

o Odstepstwa pomiedzy warunkami gruntowo - wodnymi opisanymi
w niniejszej Dokumentacji a warunkami zastanymi podczas realizacji robét
ziemnych, nalezy niezwltocznie zgtosi¢ projektantowi obiektu oraz autorowi

niniejszego opracowania, w celu okreslenia dalszego toku postepowania.
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Michat Nowak

Geotechnika i Fundamentowanie

KARTA OTWORU
GEOTECHNICZNEGO
1

Zal.Nr: 3

Miejscowos¢: Gostyn
Gmina: Gostyn
Powiat: gostyriski

Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy
Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie

System wiercenia: Mechaniczno-obrotowy

Rzedna: 91.73 m

Wojewddztwo: wielkopolskie Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
B 2 5 ©
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"




Michat Nowak

Geotechnika i Fundamentowanie

KARTA OTWORU
GEOTECHNICZNEGO
2

Zal.Nr: 3

Miejscowos¢: Gostyn
Gmina: Gostyn
Powiat: gostyriski

Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy
Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak

Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie

System wiercenia: Mechaniczno-obrotowy

Rzedna: 90.70 m

10.00

Wojewddztwo: wielkopolskie Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
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Rysunek|wykonanb programem

"GeoStar"




Michat Nowak

Geotechnika i Fundamentowanie

KARTA OTWORU
GEOTECHNICZNEGO
3

Zal.Nr: 3

Miejscowos¢: Gostyn
Gmina: Gostyn
Powiat: gostyriski

Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy

System wiercenia: Mechaniczno-obrotowy

Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie

Rzedna: 91.06 m

Wojewddztwo: wielkopolskie Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
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Rysunek|wykonano programem|"GeoStar"




KARTA OTWORU
GEOTECHNICZNEGO

Michat Nowak

Geotechnika i Fundamentowanie

Zal.Nr: 3

4
Miejscowos¢: Gostyn Obiekt: Ciag pieszo-rowerowy System wiercenia: Mechaniczno-obrotowy
Gmina: Gostyn Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
. L . S S . Rzedna: 90.48 m
Powiat: gostynski Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie
Wojewddztwo: wielkopolskie Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"




Michat Nowak

Geotechnika i Fundamentowanie

KARTA OTWORU

GEOTECHNICZNEGO

5

Zal.Nr: 3

Miejscowos¢: Gostyn
Gmina: Gostyn
Powiat: gostyriski

Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy
Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie

System wiercenia: Mechaniczno-obrotowy

Rzedna: 93.60 m

Wojewddztwo: wielkopolskie Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
89S 2 S g
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"




Michat Nowak

WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA

Zat.Nr: 4

Geotechnika i Fundamentowanie
DPL 1 Sonda Nr:
Miejscowos¢: Gostyn Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy Typ sondy: DPL
Gmina: Gostyn Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
. L . S S . Rzedna: 91.73 m
Powiat: gostynski Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie
Wojewddztwo: wielkopolskie Nadzér geologiczny: mgr Jacek Minta Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"




Michat Nowak

Geotechnika i Fundamentowanie

WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA

Zat.Nr: 4

DPL 2

Sonda Nr:

Miejscowos¢: Gostyn
Gmina: Gostyn
Powiat: gostyriski

Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy
Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie

Typ sondy: DPL

Rzedna: 90.70 m

Wojewddztwo: wielkopolskie Nadzér geologiczny: mgr Jacek Minta Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
Glgbokosé | _ Profil Interpretacja
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Rysunek wykonano lprogramem "GeoStar"




Michat Nowak

Geotechnika i Fundamentowanie

WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA

Zat.Nr: 4

6.0

Plejstocen

7.0 -

10.0

DPL 3 Sonda Nr:
Miejscowos¢: Gostyn Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy Typ sondy: DPL
Gmina: Gostyn Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
. L . S S . Rzedna: 91.06 m
Powiat: gostynski Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie
Wojewddztwo: wielkopolskie Nadzér geologiczny: mgr Jacek Minta Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
Glgbokosé | _ Profil Interpretacja
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Rysunek wykonano lprogramem "GeoStar"




Michal Nowak WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA Zal.Nr: 4

Geotechnika i Fundamentowanie
DPL 4 Sonda Nr:
Miejscowos¢: Gostyn Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy Typ sondy: DPL
Gmina: Gostyn Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
. L . S S . Rzedna: 90.48 m
Powiat: gostynski Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie
Wojewddztwo: wielkopolskie Nadzér geologiczny: mgr Jacek Minta Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
Glgbokosé | _ Profil Interpretacja
zwierciadta| & litologiczny
wody § s . -
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Michat Nowak

Geotechnika i Fundamentowanie

WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA

Zat.Nr: 4

DPL 5 Sonda Nr:
Miejscowos¢: Gostyn Obiekt: Cigg pieszo-rowerowy Typ sondy: DPL
Gmina: Gostyn Zleceniodawca: MKM - Projekt inz. Marcin Kuciak
. L . S S . Rzedna: 93.60 m
Powiat: gostynski Wiercenie: Michat Nowak Geotechnika i Fundamentowanie
Wojewddztwo: wielkopolskie Nadzér geologiczny: mgr Jacek Minta Skala 1:50 | Data wiercenia: 2018-04-25
Glgbokosé | _ Profil Interpretacja
zwierciadta| & litologiczny
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GRUNTY MINERALNE RODZIME
wg PN-B-02480:1986

z - Zwir
29 - zwir gliniasty
Po - pospdtka

Pog - pospdtka gliniasta
Pr - piasek gruby

Ps - piasek $redni

Pd - piasek drobny

Pn - piasek pylasty

Pg - piasek gliniasty

Mp - pyt piaszczysty

n - pyt

Gp - glina piaszczysta

G - glina

Gn - glina pylasta

Gpz - glina piaszczysta zwiezta
Gz  -(glina zwiezla

Gnz - glina pylasta zwiezla

Ip - it piaszczysty

| -t

In - it pylasty

GRUNTY ORGANICZNE
Or - grunt organiczny

Gb  -gleba

H - humus

Nm - namut

Nmp - namut piaszczysty
Nmg - namut gliniasty

T - torf

Gy - gytia

Kj - kreda jeziorna
WK - wegiel kamienny
WB - wegiel brunatny

GRUNTY NASYPOWE

nB - nasyp budowlany
nN - nasyp niekontrolowany
- grunt antropogeniczny

RESIDUAL MINERALS SOILS

PN-EN ISO 14688:2006

- gravel Gr

- clay gravel clGr

- sand-gravel mix grSa

- clayey sand-gravel mix ~ grclSa
- coarse sand CSa

- medium sand MSa

- fine sand FSa

- silty sand siSa

- slightly clayey sand clSa

- sandy silt saSi

- silt Si

- clayey sand saCl

- clayey and sandy silt CCl

- clayey silt siCl

- sandy clay with silt saMCl
- sandy and silty clay MCl

- silty clay with sand siMCI
- sandy clay saFCl
- clay FCI

- silty clay siFCI

ORGANIC SOILS

- organic soil

- humous soil

- humous

- organic mud

- sandy organic mud
- clayey organic mud
- peat

- gyttja

- lake marl

- hard coal

- brown coal; lignite

OTHER DENOTATIONS
- embankment

- man made ground

- made ground Mg

WODA GRUNTOWA | WILGOTNOSC GRUNTU

] suchy
-+
1
mw “ malo wigotny
w wilgotny
-
|
m mokry
- n
P, -
nw nawodniony
W\ sxczenia

Y. nawlercony | ustabillzowany poziom
wody gruntowe]

Y ustabllizowany poziom wody gruntowe]

7 nawiercony poziom wady gruntowe]

INNE OZNACZENIA

ic - gruz ceglany

B - gruz betonowy

D - drewno

K - kamienie

Zl - zuzel

(+.) - domieszki

" - przewarstwienia

! - pogranicze gruntow
w(w,) - wilgotnosé naturalna
Sr - stopien wilgotnosci

dry

slightly wet

wet

very wet

saturated

water infiltration

drilled and stal
water table

stabilized water table

drilled water table

OTHER DENOTATIONS

- crushed brick

- crushed concrete
- wood

- stones

- slag

- admixtures

terbedding

- soil bonduary

- natural moisture content
- degree of saturation

- shrinkage limit

Wp - granica plastycznosci - plastic 3

w, - granica plynnosci - liquidity limit

Ip= w-w, - wskaznik plastyczosci - plasticity index

le = we-wil, - wskaznik konsystencji - consistency index
= w-wylg - stopien plastycznosci - liquidity index

Is - stopien zageszczenia - density index

ZAk. NR 6. OBJASNIENIA ZNAKOW | SYMBOLI

FRAKCJE GRUNTOWE

SOIL FRACTION

SOIL COMPACTING

_:

bin - bardzo luzny very loose
In - luzny loose
szg - $redniozageszczony moderate dense
zg - zageszczony dense
bzg - bardzo zageszczony very dense
KONSYSTENCJA GRUNTOW SOIL CONSISTENCY
i i i i
W 1 PEW | ' pl oot
Iy ! T
1
|
o ! | i pl -
-3 11,00 0,75 T ic
we w, W, 5
»
o 100
E —
o w{w, }
zw - zwarty solid
pzw - potzwarty semi solid
tpl - twardoplastyczny hard plastic
pl - plastyczny plastic

mpl - migkkoplastyczny
bmpl - bardzomigkkoplastyczny
pt- ptynny

soft plasticvery dense
very soft plastic
liquid
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Zat. nr7
Wartasci charakterystyczne parametrow geotechnicznych
TEMAT: Budowa ciggu pieszo-rowerowego na odcinku GastyKrajewice
miejscowdé: Gostyi, gmina Gosty, powiat: gostyiski, wojewodztwo wielkopolskie
Stan gruntu Edometryczny modut
Sym!ool _ _ 5 y ) scisliwosci Modut . .
Nr Rodzaj gruntu geolog!czngj _, _, Wilgotnos¢ Qgs}o_sc Spojndic Kat tarcia odksztatcenia Wspolczynnlk
warstwy konsolidacji Stopier Stopiex naturalna objetosciowa wewrgtrznego ierwotneao filtracji
gruntu | zagszczenia| plastycznéci pierwotnej | wiérnej | :
- - - Ib I Wy p Cu D, M, M E, k
- - - - - % g/cm kPa ° MPa MPa MPa m/d
A Nm//PdH - 0,40a) |[30,0+60,0d)|1,30+1,90d) | 10,0d) 5,0d) - 5,0d) - 1,5*10° d)
IB Nm - 0,30a) |[30,0+60,0d)|1,30+1,90d) | 14,0d) 5,0d) - 5,0d) - 1,5*10° d)
INA Pd//Nmp - 0,37 a) - 16,0 ¢) 1,60 c) 2,0e) 26,8 ¢) 33,9¢) 42,4 c) 25,3¢) 10+ 10 d)
B Pd, Pd//Ps - 0,46 a) - 16,0+24,0c) | 1,75+ 1,90 c) - 30,2 ¢) 57,4 ¢) 71,8 ¢) 42,9 ¢c) 1+10d)
IIc Pd, Pd//Ps - 0,65 a) - 16,0+24,0c) | 1,75+ 1,90 c) - 31,2¢) 81,3 ¢) 101,6 c) 60,4 c) 1+10d)
i G C - 0,35 a) 21,0c¢) 2,05¢) 11,9 ¢) 12,4 ¢) 21,3 ¢) 35,5¢) 14,9 ¢) 10°+ 107 d)

Wartcsci parametrow geotechnicznych ollmme na podstawie:
a) wynikow bada polowych b) wynikéw badalaboratoryjnych c) PN-81/B-03020 d) literatlorarzowej e) déwiadczeé geotechniki




